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':: un programma strategico che ad oggi vede
circa 300 min di euro destinati per
interventi nelle scuole

[ una buona pratica di collaborazione tra
EJ. -

Stato, Regione ed Enti Locali,

':L:
'_—I
— =

autonomie scolastiche e mondo delle

imprese e della professioni

|
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Piano straordinario dell’edilizia scolastica in due assi di intervento:

Asse | Scuole per il nuovo millennio — programmati
interventi per 110 mIn di euro

Asse |l Interventi di messa in SICUrezza € manutenzione degli

edifici scolastici — programmati e in gran parte realizzati interventi per
160 mIn dieuro. Rinnovo Arredi e Attrezzature nelle scuole 29

min
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Dal 2014 ad oggi oltre 145.000 studenti
frequentano scuole pitl SICUre e decorose ed

energeticamente pit efficienti.

La prossima sfida sara I'avvio di un programma di

rinnovo di arredi e attrezzature nelle
scuole sarde. Un investimento di circa 29 min di
euro destinati a oltre 450 scuole, frequentate

da oltre 60.000 studenti, che saranno dotate

dei piu moderni arredi e attrezzature. Una risposta

della Giunta alle esigenze di una didattica moderna.
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scuole del nuovo millennio

In fase di chiusura i primi 10 concorsi di progettazione

per la realizzazione e riqualificazione di altrettante scuole, uno

stanziamento di oltre 45 mIn

awiati altri 14 concorsi di progettazione per un investimento

superiore a 55 mln di euro
4 concorsi di idee banditi dal Miur
1 scuola gia realizzata a Olbia

4 poli dell’infanzia finanziati
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Procedura Asse I:

Redazione Documento Preliminare
alla Progettazione

Concorso di progettazione per
I'assegnazione di progetto
preliminare, definitivo, esecutivo e
relativa direzione lavori
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Concorso di
Progettazione
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CRITERI DI VALUTAZIONE DELLE PROPOSTE PROGETTUALI

La Commissione attribuira i punteggi alle singole proposte progettuali secondo i criteri e sub-criteri di seguito indicati.

* SOGLIA DI SBARRAMENTO

. Non saranno ritenuti idonei i progetti che, in fase di valutazione dell’Offerta Tecnica, abbiano ottenuto un punteggio globale
inferiore a 70 (settanta) punti e/o abbiano riportato un punteggio pari a zero in uno o piu criteri.

. Pertanto, la Commissione si riserva di non aggiudicare la gara qualora vi fossero proposte che non abbiano ottenuto il
punteggio minimo richiesto.

PREMI E AFFIDAMENTO DELLINCARICO DEI LIVELLI ULTERIORI
DI PROGETTAZIONE, DIREZIONE LAVORI E COORDINAMENTO
DELLA SICUREZZA

La Commissione attribuira i punteggi alle singole proposte progettuali secondo i criteri e sub-criteri di seguito indicati.

La Stazione appaltante, acquisite le risultanze dei lavori della Commissione, con proprio atto proclama i vincitori del concorso.
Il vincitore del concorso ricevera a titolo di premio il 70% dell'importo presunto dei servizi necessari per la redazione del
Progetto di fattibilita tecnico-economica come da art. 23 del Codice, calcolato sulla base dei corrispettivi previsti dal
D.M.17.06.2016.

E’ inoltre stanziata per i concorrenti ritenuti meritevoli, a titolo di rimborso spese, I'importo derivante dalla seguente
ripartizione:

Secondo classificato: 20% del valore della parcella per il progetto di fattibilita tecnico economica.

Terzo classificato: 10% del valore della parcella per il progetto di fattibilita tecnico economica.
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LIFE 2014 GIE/IT/000812

Criteri di valutazione

Punteggi
o criterio

Sottocriteri di valutazione/indicatori di

valutazione

Punteggio
sottocriteri

Peso punteggio
sottocriterio

Pregio architettonico 4 4,00%
Qualita dell’integrazione spaziale e
volumetrica con il sito e 'ambiente 4 4,00%
circostante
ualita della . e
Q : Inserimento dell’edificio nel contesto e 0
TGl rogettazione degli spazi verdi 4 4,00%
architettonica come 20 Prog &HSP
design complessivo R e . .
8 , P Qualita dell’impianto planimetrico in
dell’'opera e . e
termini di articolazione e leggibilita delle
funzioni, qualita e integrazione degli 8 8,00%

spazi e dei volumi, flessibilita e
modularita degli ambienti didattici
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LIFE 2014 GIE/IT/000812

Punteggio

e . . .__.| Peso punteggio
Criteri di valutazione | Punteggi . sottocriteri P ) g'g
valutazione sottocriterio

o criterio o

Sottocriteri di valutazione/indicatori di

Qualita delle soluzioni acustiche con

riferimento alle tecnologie e materiali 5 5,00%
utilizzati
Qualita degli Qualita e flessibilita delle soluzioni
ambienti di 20 illuminotecniche con riferimento alle 5 5,00%
apprendimento tecnologie e materiali utilizzati
Comfort termico 5 5,00%

Allestibilita degli spazi per costruire

. 5 5,00%
senso di appartenenza
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Il punteggio sara attribuito valutando la dotazione tecnologica e I'integrazione architettonica ed impiantistica. La valutazione terra conto dei seguenti aspetti:
- presenza di dotazione impiantistica di base;
- sistemi di controllo della chiusura e dell’apertura degli infissi e delle eventuali schermature solari;

-sistemi di illuminazione interna ed esterna a basso consumo che garantisca il rispetto dei livelli di illuminamento, riflessione, abbagliamento e uniformita previsti dalle norme per
le singole destinazioni d’uso;

- valutazione preliminare della possibile ottimizzazione dell’acustica interna dell’edificio in rapporto alle funzioni che si svolgono al suo interno (es: limitazione del riverbero, della
trasmissione sonora tra gli ambienti e del rumore derivante dagli impianti tecnologici) e in rapporto al rumore esterno (es. traffico veicolare);

- caratteristiche delle soluzioni tecniche utilizzate per garantire confort termico, acustico e luminoso con riferimento ed approfondimento alle tecnologie e materiali utilizzati;

- descrizione dei materiali utilizzati per il confort acustico, al fine di assicurare I'assenza di risonanze, vibrazioni e ogni altro elemento di disturbo della percezione uditiva. Si fa
riferimento in particolare, alla omogenea percezione e nitidezza della voce umana negli ambienti ed alle caratteristiche di insonorizzazione degli stessi tra loro, e rispetto agli
impianti;

- qualita delle soluzioni di trattamento dell’aria e comfort termico degli ambienti con sufficiente grado di approfondimento progettuale del tipo di impianto di
riscaldamento/raffrescamento previsto, della sua affidabilita, durabilita ed economicita di uso, sia sotto il profilo dei consumi che sotto I'aspetto manutentivo;

- descrizione esaustiva delle modalita con cui viene garantita la qualita dell’aria all’interno dell’edificio e gli accorgimenti adottati per limitare gli sbalzi termici durante i ricambi, e
nel transito degli utenti da un ambiente all’altro;

- descrizione delle scelte progettuali che hanno condotto alla caratterizzazione degli spazi e degli allestimenti relativi, in aderenza a quanto richiesto dal piano pedagogico;

- inserimento di elementi peculiari che creino nei fruitori della scuola il senso di appartenenza alla struttura, anche in riferimento alla specificita del contesto in cui I'edificio si
inserisce.

Per quanto attiene la qualita illuminotecnica questa dovra essere progettata sia in relazione alla luce naturale che ai sistemi di illuminazione artificiale assicurando in
particolare illuminamento omogeneo degli ambienti ed assenza di abbagliamenti, anche in relazione ai diversi layout assumibili dagli spazi di apprendimento. Costituisce
oggetto di valutazione anche la presenza di dispositivi di schermatura o attenuazione della luce solare diretta. Sono necessari i riferimenti alle tipologie di lampade utilizzate
con l'indicazione minima delle caratteristiche dei LED, in riferimento anche a quanto disposto nei CAM (Criteri ambientali minimi).
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Punteggio

- . . .__.| Peso punteggio
Criteri di valutazione | Punteggi ) sottocriteri P . g'g
valutazione sottocriterio

o criterio o

Sottocriteri di valutazione/indicatori di

Utilizzabilita di spazi e arredi per attivita
sia di gruppo che individuali e collettive,
formali ed informali per configurare 3 3,00%
molteplici layouts degli spazi e dei
setting didattici

Qualita e flessibilita

cadf aredi 10 Qualita ergonomiche degli arredi e loro

adattabilita alle diverse stature di alunni 4 4,00%
e Docenti
Qualita degli arredi in termini di
personalizzazione e sostenibilita
economica ed ambientale durante tutto
il ciclo di vita dei prodotti

3 3,00%
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Criteri di valutazione

Qualita ambientale
dell'edificio

Punteggi
o criterio

10

Sottocriteri di valutazione/indicatori di
valutazione

Uso di materiali, processi e metodi edilizi
che contribuiscano alla tutela della
salute e favoriscano |'uso di materiali
eco-compatibili favorendo al contempo il
contenimento al minimo dell'impiego
delle materie non rinnovabili

Strategie adottate per garantire la
qualita e la sostenibilita ambientale del
sito
Capacita del progetto di riqualificare e
migliorare la qualita ambientale e
paesaggistica del contesto in cui si
inserisce

Punteggio
sottocriteri
o

Peso punteggio
sottocriterio

4,00%

3,00%

3,00%
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Relativamente al contenimento energetico e alla sostenibilita ambientale verranno valutati i seguenti aspetti:

- adozione delle scelte preliminari architettoniche, materiche e impiantistiche finalizzate al raggiungimento, in sede di successiva progettazione definitiva, del massimo livello di
qualificazione energetica dell’edificio perseguibile in rapporto alle risorse economiche disponibili;

- eventuale utilizzo di schermature al fine di ottimizzare I'irraggiamento solare;

- sfruttamento di energia da fonti rinnovabili;

- indicazione preliminare, all’interno delle relazioni tecniche, della previsione di utilizzo di materiali a ridotto impatto ambientale e ad elevata riciclabilita successiva;

- ricerca di soluzioni che incentivino 'utilizzo sostenibile dell’edificio: ad esempio disegno dell’area di parcheggio delle biciclette con prese di aria compressa per il gonfiaggio dei
pneumatici, punti per la ricarica di biciclette elettriche; punti di raccolta dei rifiuti con separazione differenziata degli stessi integrati nelle sistemazioni esterne presenti in
prossimita dell’edificio o dell’area verde;

- valutazione preliminare della possibile ottimizzazione dei consumi di energia elettrica tramite sistemi di “domotica” e di rilevazione delle presenze;

- previsione di disponibilita di acqua potabile all’'utenza mediante colonnine dedicate integrate nell’edificio;

- uso di materiali innovativi in termini di contributo al benessere ambientale e alla facilita di manutenzione;

- descrizione delle diverse tipologie, con particolare attenzione al pregio e alla riciclabilita, nonché all’'uso di materie prime ecocompatibili che rendano il sito pregevole e siano
innovativi rispetto alle caratteristiche peculiari (riferimenti a tipologia di vernici, legni ecc.).

| materiali proposti, devono essere in grado di produrre performance superiori dell’edificio coniugando al tempo stesso caratteristiche di eco compatibilita e di durabilita anche
con riferimento alla necessita d’interventi manutentivi; deve pertanto essere provata la capacita di determinare per 'edificio, un reale valore aggiunto sia in termini economici
che igienico funzionali. Dovranno essere chiaramente indicate le caratteristiche migliorative delle scelte effettuate rispetto a quanto prescritto dalla legge attraverso i Criteri
ambientali minimi.
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Criteri di valutazione

Innovazione tecnica e
tecnologica del
progetto

Punteggi
o criterio

20

Sottocriteri di valutazione/indicatori di
valutazione

Qualita dell'infrastrutturazione di rete
dati ed elettrica per uso delle ICT in tutti
gli spazi e processi di apprendimento

Uso di materiali innovativi in termini di
contributo alla sicurezza, al benessere
ambientale ed alla facilita di
manutenzione
Caratteristiche antisismiche e
antincendio
Utilizzo della domotica

Punteggio
sottocriteri
o

10

Peso punteggio
sottocriterio

10,00%

4,00%

3,00%
3,00%
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Punteggio

- . . ~__.| Peso punteggio
Criteri di valutazione | Punteggi ) sottocriteri P . g.g
valutazione sottocriterio

o criterio o

Sottocriteri di valutazione/indicatori di

Adeguatezza dei costi di costruzione 4 4,00%

Durabilita e resistenza al vandalismo per

: e 2 2,00%
assetti e materiali utilizzati °
Fattibilita della
soluzione 10  Adeguatezza del piano metodologico per 5 5 00%
tecnico — economica la gestione e manutenzione dell'edificio s
Soluzioni tecniche per la riduzione
dell’impatto del cantiere sulle attivita
P 2 2,00%

scolastiche e sul contesto urbano e
sociale
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Punteggio

T . . .| Peso punteggio
Criteri di valutazione | Punteggi ) sottocriteri P . g.g
valutazione sottocriterio

o criterio o

Sottocriteri di valutazione/indicatori di

Presenza nel gruppo di progettazione di
almeno un esperto in ambienti di 4 4,00%
apprendimento

Sl EeTe 10 Coerenza del Gruppo di lavoro alla 4 4,00%
proposta progettuale
Presenza di Esperti con competenze
certificate per la progettazione degli
edifici (ambientali, antincendio, BIM,
etc.)

2 2,00%
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RIFERIMENTO ALL’INTERNO DEL

apprendimento

CRITERIO DI SOTTOCRITERIO DI PARAGRAFO DI RIFERIMENTO
DPP/BANDO VALUTAZIONE VALUTAZIONE ALL’INTERNO DEI CAM
Qualita delle soluzioni
acustiche con riferimento alle PUNTO 2.3.5.6: comfort
tecnologiche e materiali acustico
utilizzati
. s PUNTO 2.4.2.12: impianti di
Qualita e flessibilita delle . ) ) . P .
soluzioni illuminotecniche con lluminazione per interni ed
e . esterni (e PUNTO 2.3.5.1 per
. , riferimento alle tecnologie e . e .
Qualita degli materiali utilizzati quanto attiene I'illuminazione
B1/C5/C4d ambienti di

naturale)

Comfort termoigrometrico

PUNTO 2.3.2: prestazione
energetica

2.3.5.7 valutazione del PMV

(Voto Medio Previsto) e del PPD

(Percentuale Prevista di
Insoddisfatti)

2.3.5.3 dispositivi di protezione
solare

Criteri di valutazione della sostenibilita delle proposte progettuali — area “Ambienti di apprendimento”
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CRITERIO DI VALUTAZIONE SOTTOCRITERIO DI VALUTAZIONE PARAGRAFO DI RIFERIMENTO

ALL’ INTERNO DEI CAM

Uso di materiali, processi e metodi edilizi

che contribuiscano alla tutela della salute
© favorl.sc_:z_;mo 'uso di materiall eco.- PUNTO 2.6.4: materiali rinnovabili
compatibili favorendo al contempo il

contenimento al minimo dell'impiego delle

materie non rinnovabili

. . s PUNTO 2.6.5: distanza
Strategie adottate per garantire la qualita . t0 dei dotti d
Qualita ambientale dell'edificio e la sostenibilita ambientale del sito approvvigionamento det prodotti da

costruzione

PUNTO 2.2.1: Inserimento naturalistico e
Capacita del progetto di riqualificare e paesaggistico
migliorare la qualita ambientale e
paesaggistica del contesto in cui si
inserisce

PUNTO 2.2.8.1: viabilita

Criteri di valutazione della sostenibilita delle proposte progettuali — area “Qualita ambientale dell’edificio”
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RIFERIMENTO ALL’INTERNO CRITERIO DI SOTTOCRITERIO DI PARAGRAFO DI RIFERIMENTO
DEL DPP/BANDO VALUTAZIONE VALUTAZIONE ALL’INTERNO DEI CAM
Innovazione techica e 2.6.3: prestaz. ambientali dell'edificio -
B4 tecnologica del Utilizzo della domotica sistema di monitoraggio dei consumi
progetto energetici

Presenza di Esperti certificati
da un organismo di
valutazione della conformita
secondo lanorma
internazionale ISO/IEC 17024 o
equivalente

Gruppo di lavoro 2.6.1: capacita tecnica dei progettisti

Criteri di valutazione della sostenibilita delle proposte progettuali — area “Innovazione tecnologica” e
“Gruppo di lavoro”
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Scheda sintetic:

per la VALUTAZIONE ENERGETICO-PRESTAZIONALE degli
EDIFICI

STRALCO PUL

Scheda sintetica per la VALUTAZIONE ENERGETICO-PRESTAZIONALE degli

EDIFICI

INFORMAZIONI GENERALI

Data compilazione:

14/03/2016

Scheda sintetica per la VALUTAZIONE ENERGETICO-PRESTAZIONALE degli

EDIFICI

ELEMENTI PORTANTI

Nome Scuola

Istituto Comprensivo di Ales—
Scuoladell'infanzia e Scuola

INTELAIATURA PORTANTE
Materiali Solo per palestra (Edificio 5) intelai a portante in cemento armato.
Presenza pontitermici gl
(SI/NO)
Presenza sistemi NO

correzione pontitermici

Tipo isolamento

Primaria
Indirizzo Vi Anselmo Todde

Riferimenti catastali 150

Numero di studenti/addetti 100/40

Periodo di costruzione 1965 ca

Numero di piani fuori terra 1

Spessore isolamento

DATI TECNICI

Superficie lorda edificio

Il complesso scolastico in oggetto si estende su di
un'area di circa 11000 m%, confinante a Nord con Ja ¥ia
A. Gramsci, ad ovest con |3, Via. A Todde ed a sud e est
con il centro abitato. Esso risulta articolsto nei seguenti
edifici:

Ed. 1: Scuola dell'Infanzia;

|- Ed. 2: Scuola Primaria;

| Ed. 3: Scuola Primaria;

|- Ed. 4: Direzione Didattics;

| Ed. 5: Servizi e Palestra;
| primi quattro edifici hanno dimensioni e caratteristiche
costruttive simili, invece I'edificio n°s ha dimensioni
maggiori ed & diviso principalmente in due corpi distinti:
uno comprendente Ia palestra ed uno la mensa e le
cucine
Ed. 1:345 m*

Ed. 2:362.m
Ed. 3380 m?
Ed.4:336 m?
Ed. 5: 800 m?
TOTm?: 2223 m? ca

INVOLUCRO

CHIUSURA ORIZZONTALE DI BASE

Tipo MASSETTO IN CALCESTRUZZO SU VESPAIO A SECCO IN PIETRAME
Spessore 2.40.m.

Presenzadiventilazione NO

Presenzadiisolamento NO

Tipoisolamento NON PRESENTE

Spessore isolamento

Presenzalocaliinterrati

NON PRESENTI

Isolamento locali interrati

NON PRESENTE

Superficie netta riscaldats

Ed 1:276.m%

Ed. 2:290 m?

Ed.3:304.m?

Ed. 4:269.m?

Ed.5:540.m?

TOT m?: 1779.m7 ca

(sup lorda ridotta del 20% per
tener conto di incidenza
tramezzi & muratura portante)

Tipo isolamento NON PRESENTE
Spessore isolamento R
PARETI VERTICALI ESTERNE
Tipo MURATURA PORTANTE
Materiale BLOCCHIDIPIETRA (ARENARIA) ECCETTO CHE LA PALESTRA (EDIF. 5, CON
STRUTTURA PORTANTE IN CEMENTO ARMATO)
Spessare 0.40m
Densita Circa 2400 Kg/m®
Presenzadiisolamento NO

Tipodi isolamento

IN PANNELLI FONOASSORBENTI AL FINE DI RIDURRE | SOLI FENOMENI DI
RIVERBERO ACUSTICO)

Spessore isolamento

COPERTURA

Volume lordo ambienti riscaldati

40001 ca.

N.B. Altezza media considerats
350m ca. (..alcune parti degli
edifici sono state di recente
controsoffittate al fine di
ridurreivolumi da climatizzare)
N.B. Nel calcolo non & stato
computsto I'Ed. 5, quasi
interamente adibito a palestra

& non riscaldato

Tipa

COPERTURAPIANA O PARZIALMENTEINCLINATA

Materiale finitura

COPPI/TEGOLE

Materiale elemento

portante

Spessore 0.40m

Massa superficiale

Presenzadiventilazione | NON PRESENTE
Presenzadiisolamento NON PRESENTE
Tipoisolamento NON PRESENTE

Spessore isolamento

Presenzavolumitecnici
sottotetto

NON PRESENTI (MA ALCUNI EDIFICI SONO STATI IN PARTE CONTROSOFFITTATI IN
MODO TALE DA RIDURRE IL VOLUME DA RISCALDARE)

Esempio di scheda di audit
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ILLUMINAZIONE

Tipo lampade NEON-FLUORESCENTI

Numero

Consumo annuo (in kWh}) SIVEDANQ LE SCHEDE ANALITICHE DEI CONSUMI (PRESENTI ALLA FINE DEL

DOCUMENTO)

SCHEMA RIEPILOGATIVO CONSUMI

(a cavallo tra il 19/02/2013 ed il 20/02/2013 al contatore con MATR. CONT. 18982 subentra il contatore
con MATR. CONT. 401338..7)

Anno 2016 Riscaldamento —FORNITURA Acqua Calda FORNITURA ENERGIA ELETTRICA
GPL Sanitaria
Mese Giorni Consumo | Costo(IVAesc) | Consumo | Costo Consuma Costo (IVA escl)
FEBBRAIO 2100 LT 1827 EUR
Anno 2015 Riscaldamento — Acqua Calda FORNITURA ENERGIA ELETTRICA
FORNITURA GPL Sanitaria
CONVENZ_CONSIP_LOTTO 10_2014

Mese Giorni | Consumo | Costo(IVA | Consumo | Coste | Consumo Costo (IVA escl)
GENNAIO 2600 LT | 1890,34 EUR 257 KWh 4879 EUR
FEBBRAIO 2000 LT | 1454,57 EUR 257 KWh 4879 EUR
MARZO 2500 LT [1868,21 EUR 104 KWh 35.68 EUR
APRILE 257 KWh 2879 EUR
MAGGIO 369 KWh 45.52EUR
GIUGNO 46KWh 26.25 EUR
LUGLIO 54 Kwh 12.97 EUR
AGOSTO 12 KWh 15.81 EUR
SETTEMBRE 22KWh 22.83 EUR
OTTOBRE 99 KWh 3512 EUR
NOVEMBRE 104 KWh 35.89 EUR
DICEMBRE 2150 LT | 1638,31 EUR 75 Kwh 31.30 EUR
Totale 9250 LT |6852,63 EUR 1656 KWh 407.79 EUR

E]

Scheda sintetica per la VALUTAZIONE ENERGETICO-PRESTAZIONALE degli
EDIFICI

QUESTIONARIO SUL COMFORT

(da somministrarsi agli alunni ed al personale)

Sesso (M/F) : Eta:
Condizioni climatiche (nel momento in cui si compila il questionario)
X Sole [m] Nuvoloso a Nebbioso [m] Piovoso [m] Nevoso

Caratteristiche dell’ambiente di lavore efo dell'aula (Dettagli riguardanti il contesto e descrizione
dell’edificio):
1. Confini {indicare quante pareti sono comuni con ambienti riscaldati confinanti - si possono dare piu
risposte):
[ONessuna [JUnlato [JDuelati []Solaio []Pavimento [JSolaioe pavimento [] Tutte
2. Aperture (indicare quante paretisono dotate difinestre - ammessa una sola risposta):
[ONessuna [JUnlato [JDuelati [] Tutte
3. Posizione (Specificare |a posizione dell'edificio - si possono dare pili risposte | :

O URkimo [JPiano [JPiano O 1lato 02 lati
piano terra intermedio esterno esterni

[0 Casabinata []Casasingola

Percezione del comforttermico invernale (Valutazione del comfort termico durante la stagione fredda):

4. Qual &la termicaall’interno dell' dilavoro efo dell'aula?

O Molto [ Caldo [QTiepido X Leggermente [JMNeutrale [Jleggermente [JFresco [Freddo [JMokto
caldo tiepido fresco freddo

5. Pud dare una stima dellatemp diaall’ints dell'ambiente?
(indicare con un cerchio la temperatura stimata)

18°C - 20°C

6. Negli ambienti, durante il giorno, la temperatura & disolito:

Molto O Instabile X Abbastanza

instabile stabile O stabile

7. Negliambienti, le pareti esterne fredde provocano una sensazione difastidio— discomfort localizzato?
OnNe OIS X Si,solovicine [ Si, vicino alle O Si, vicino al
alle finestre murature soffitto
esterne

8. Cisono spifferi?
ONe X Si O Vvicinoalle [JVicinoalle O Nellingresso [0 Sottola [ Alro(specificare)
finestre murature porta
esterne

Scheda sintetica per la VALUTAZIONE ENERGETICO-PRESTAZIONALE degli
EDIFICI

9. Che temperatura del pavimento si percepisce?

O Molto [ Caldo [ Tiepido [leggermente []Neutrale [Jiegg. X [JFresco [JFredd
caldo tiepido fresco

o []Molto
freddo

Percezione del comfort termico estivo (Valutazione del comfort termico durante la stagione calda):

10. Qual'é la sensazione termicaall’interno dell'ambiente di lavoro e/o dell'aula?

O Molto X Caldo [JTiepido [Jleggermente []Neutrale [JLleggermente [JFresco [JFreddo [ Molto

caldo tiepido fresco

11. Pud dare una stima dellatemperatura media all'interno dell'ambiente?
(indicare con un cerchio la temperatura stimata)

freddo

26.°C-27°C

I } } } } l } } } } l } } } } |
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12. Negli ambienti, durante il giorno, la temperatura & di solito:
m} .Mum.) O Instabile Abbait.ama O stabile

instabile stabile
13. Negli ambienti, le pareti esterne calde una i difastidio— discomfortlocalizzato?
ONo [JSi X Sisclovicino X Sivicino alle O Sivicino al
alle finestre murature soffitto
esterne

Esempio di scheda di audit
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